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Operazione utilizzabile «a sfavore»

per i reati senza copertura

Ivo Caraccioli

s Durante il passaggio parlamentare, il
decretolegge103/2009 - correttivo del de-
creto 78 con la manovra d’estate —~ da un
lato ha ampliato il numero dei reati per i
qualil'adesione allo scudo fiscale assicura
lanon punibilitd. Ma, dall’altro lato, hamo-
dificato in sensorestrittivo lanon utilizza-
bilita «a sfavore» del contribuente
dell’emersione delle disponibilita econo-
miche all’estero: escludendo, di fatto,ipro-
cedimenti penali.

La modifica

Iltesto originario dell’articolo13-bis, com-
ma3deldecretolegge 78 prevedevainfatti
che «ilrimpatrio ovverolaregolarizzazio-
ne (...) non possono in ogni caso costituire

_elemento utilizzabile a sfavore del contri-

buente, in ogni sede amministrativa o giu-
diziaria,in viaautonoma o addizionale».

1l decreto legge 103 ha pero precisato
che la «sede giudiziaria» nella quale i dati
e le informazioni forniti per aderire allo
scudo non possono essere utilizzati a sfa-
vore del contribuente ¢ quella «civile, am-
ministrativa e tributaria»: non, quindi,
quella penale. La correzione produce con-
seguenze rilevanti - appunto in senso ri-
duttivo - in ambito penalistico.

Gli effetti

Si ipotizzi un reato tra quelli non estinti
dallo scudo (per esempio, la bancarotta
fraudolenta). Il fatto che si venga a sapere
chel'imprenditere, imputato di "distrazio-
ne" deibeni dell’azienda, abbia portato del
denaro all’estero puo, invero, costituire
un elemento di prova a suo carico. Infatti
questo elemento, emergendo dall’utilizzo
dello scudo fiscale, potrebbe essere co-
mungque valutato asfavore del contribuen-
te, dato che siverte in sede penale.
Situazione che, appunto, non si potreb-
be verificarein una causa civile o ammini-
strativa: come nel caso, per esempio, di
unalite trasoci, di una controversiatra co-

niugi sull’assegno divorzile, di una causa
di lavoro di un dipendente, o di un’impu-
gnazione diun atto amministrativo inqual-

" siasimateria.

Non punibilita allargata

Ildecreto1ozhapoiallargatolanon punibi-
lita per chi aderisce allo scudo fiscale - che
inorigine il decreto 78 prevedeva solo per
i reati di «dichiarazione infedele» e di
«omessa dichiarazione» - a tuttiireatiin-
dicati dall’articolo 8, comma 6, lettera ¢)
dellalegge 289/2002. Nel dettaglio, 'esten-
sione riguarda questi reati: dichiarazione
fraudolentamediante uso difatture odial-
tri documenti per operazioni inesistenti;
dichiarazione fraudolenta mediante altri
artifici; occultamento o distruzione di do-
cumenti contabili. Inoltre, lo scudo estin-
gue alcuni reati di falso previsti dal Codice
penale e alcuni reati societari disciplinati
dal Codice civile (false comunicazioni so-
ciali e false comunicazioni sociali in dan-
no dellasociet, dei soci o dei creditori).

Piani distinti

Occorre, dunque, tenere ben distinta
I’estinzione di determinati reati in conse-
guenza dell’adesione auno scudo quantita-

tivamente congruo dal diverso fenomeno
della "prova" di altri diversi reati rispetto

aiqualil’emersione delladetenzione dica-

pitali all’estero pudinfluire sulla prova.

E questo, si badi, sembrerebbe anche
conriferimento a soggetti diversida quelli
tra i quali sussiste la controversia (per
esempio, soci distinti rispetto a quelli che
hanno instaurato la causa civile, che siano
incriminati in un secondo tempo e risulti
che non abbiano "scudato").

I tutto, comunque, pud essere salva-
guardato dalla segretezza del rimpatrio o
della regolarizzazione, prevista dalla leg-
ge.Mache, difatto, potrebbe essereillegit-
timamente superata, per esempio attraver-
souna fotocopia abusivamente fattadaun
familiare.
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