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a presa di posizione del-

I I’agenzia delle Entrate sui
rimborsi spese per le trasfer-

te dei professionisti sta alimentan-
do curiosith e dibattito. L’ Agenzia
— come segnalato sul Sole-24 Ore
del 18 maggio — ha sostenuto, nel
corso di un incontro

con i professionisti,

La svolta la rilevanza delle
B spese per lo svolgi-
de"’Agenzia mento dell’incarico
professionale, che

Su"e trasferte s'intende considera-
re compenso in natu-

traSCina Stl.ldi ra, anche se sono
state  direttamente

e impreSB sostenute dal com-

mittente.

All'indicazione
delle Entrate hanno replicato criti-
camente, sul Sole-24 Ore di ieri, 1
consigll nazionall di dottori com-
mercialisti e ragionieri. ai quali fa-
ri necessariamente seguito 1'inter-
vento delle categorie imprenditoria-
fi. paraliele destinatarie di pesanti
quanto inutli aggravi di costi. cosa
che in questa congiuntura non &
sicuramente auspicabile.

E perd prevedibile che queste
ulteriori riflessioni potranno venire
solo dopo la formalizzazione in
una circolare della risposta che
I’Agenzia ha fornito nel corso di
una videoconferenza Map, ciog di
un evento formativo destinato ai
professionisti, ma naturalmente di
interesse generale.

11 precedente del 2003. Le con-
clusioni dell’ Agenzia erano effetti-
vamente da prevedere, dato il prece-
dente della risoluzione 69/E del
2003, documento che era peraltro
sfuggito all’attenzione dei contri-
buenti e dei loro consulenti.

Peraltro, nel predisporre la secon-
da edizione di un volume del So-
le-24 Ore, dedicato al reddito di
lavoro autonomo e dipendente (vo-
lume in uscita proprio in questi
giorni), avevamo gid segnalato le
nostre critiche a questa risoluzione.
La risoluzione —— si sosticne nel
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volume e si ribadisce anche in que-
sta occasione — del 31 marzo
2003, n. 69/E, afferma, semplicisti-
camente, che dal disposto del com-
ma 1 dell’articolo 54 (del Tuir)
discende che i compensi per lavoro
autonomo sono computati al netto
solo dei contributi previdenziali e
assistenziali. Conseguentemente,
nella nozione di compenso si devo-
no ricondurre anche i rimborsi di
spese inerenti alla produzione del
reddito di lavoro autonomo, com-
prese quelle per viaggio, vitio e
alloggio sostenute e documentate.

Obiettivo della risoluzione &
quello di estendere la nozione an-
che alle ipotesi delle prestazioni
occasionali da parte di scienziati
stranieri, per i quali la ritenuta del
30% & a titolo d'imposta, e che
quindi risultano rimborsati solo al
70 per cento.

Fortunatamente, il caso avra ri-
guardato un numero limitato di sog-
cetti, altrimenti ¢ facilmente com-
prensibile I’opinione che avremmo
diffuso all’estero sulla logica del
nostro ordinamento tributario.

Questa risoluzione & reperibile
nella banca dati del ministero delle
Finanze con I'evidenza del nomina-
tivo del richiedente, mentre quelle
pilt recenti — forse per ragioni di
privacy — lo nascondono con lette-
re dell’alfabeto, che rendono piu
difficile la comprensione del caso.
In particolare, si trattava dell’ Istitu-
to nazionale di alta matematica
«Francesco Severi», il quale ritiene
di non dover assoggettare alla rite-
nuta alla fonte del 30% prevista
dall’articolo 25, comma 2, del Dpr
600 del 1973 i rimborsi delle spese
per viaggio. vitto e alloggio soste-
nute ¢ analiticamente documentate
dagli scienziati stranieri che parteci-
pano in Italia alle iniziative promos-
se dall Istituto.

Le indicazioni dell’Adc. Come
si vede, in primo lucgo. non si
trattava di spese sostenute dal com-
mittente, ma dal professionista che
ne chiede il rimborso. Proprio per
il caso dei rimborsi spese ritenia-

domenica 21 maggio 2006

Fisco, il rimborso spese spiazza la logica

mo invece ancora valida la presa
di posizione della Adec — Associa-
zione dottori commercialisti — nel-
la norma di comportamento e di
comune interpretazione numero
88. adottata nel maggio del 1986.
L’associazione aveva osservato
che il credito del professionista si
distingue tra quello per il compen-
so (articolo 2233 del Codice civi-
le) e quello per le spese (articolo
2234), e che I'articolo 50 del Dpr
597/73 (ora articolo 54 del Tuir)
afferma che la determinazione del
reddito di lavoro astonomo vede
come unico elemento positivo il
«COMPEenso».

Pagherebbe sicuramente un com-
penso in natura il committente che
sostenesse costi di viaggio, vitto ¢
alloggio per le'vacanze del profes-
sionista, mentre la spesa sostenuta
per far arrivare e sostare il profes-
sionista nel luogo di svolgimento
della prestazione € una spesa pro-
pria del committente.

La norma Adc osserva poi che
nell’articolo 50 del Tuir e nell’arti-
colo 25 del Dpr 600, relativo alla
ritenuta, la parola «somme», che
secondo 1’ Agenzia estenderebbe la
nozione di compenso, si trova solo
per le collaborazioni coordinate e
continuative, allora assimilate ai
radditi di lavoro autonomo, e non
per i redditi professionali in senso
proprio.

Tempo di modifiche. Tornando
alle rilevanti complicazioni conse-
guenti a questa interpretazione,
dobbiamo anche ricordare la riso-
luzione 20/E del 20 marzo 1998,
in cui lacquisto dei biglietti di
viaggio da parte del committente
veniva assimilato a un’anticipazio-
ne fatta al professionista. La risolu-
zione afferma che il momento in
cui vanno effettuate le ritenute al-
la fonte coincide con quello della
liquidazione definitiva delle som-
me anticipate, posto che |’anticipa-
zione attiene a un mero aspetto
finanziario che non rileva sotto il
profilo reddituale.

Chi ha un minimo di competenza
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in materia di contabilita aziendale
e professionale pud ben comprende-
re quanto viene a co-
stare tufta questa ge-

stione dei sospesi. i
A questo punto ¢ dif- SOIO un rincaro

ficile che I’ammini- amministrativo

strazione finanziaria

possa attuare un rav- e nessun
vedimento interpre-
tativo, ma data I'evi- beneﬂcm
dente sproporzione
tra 1 costi ammini- per I'Erario

strativi generati da

questa presa di posi-

zione rispetto agli inesistenti bene-
fici per I'Erario, se questo & "unico
modo di applicare la normativa in
vigore ¢ giunta sicuramente |'ora
di modificarla. per arrivare a una
soluzione definitiva che sia appa-
gante tanto per gli cperatori econo-
mici quanto per il Fisco.
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